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MIRCEA NEDELCIU. HIGHLIGHTS OF THE CRITICAL RECEPTION

Ana Valeria Gorcea (Stoica), PhD Candidate, ”Petru Maior” University of Tirgu-Mures

Abstract: The present paper is a review of the critical reception that Mircea Nedelciu’s work has
encountered over time; it is a ,, biography of the oeuvre” by which we follow his literary trajectory in
order to grasp its echo in the contemporary consciousness. This undertake represents a major phase
and a future point of referral in our overall analysis, which will enable us to share other critics
opinions or to distance ourselves from them, as well as express our own views.
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Schimbarea de paradigma propusa de prozatorii anilor 80 a declansat o serie de
discutii, Intr-un numar mare de publicatii, ce vizau traseul si transformarile suferite de noua
literatura. Pe acest fundal, se remarca tipul de scriiturd a prozatorului Mircea Nedelciu (1950-
1999), considerat, In unanimitate, de catre critica de specialitate, unul dintre protagonistii
acestor schimbari, Inca de la debutul acestuia din anul 1979.

Pe parcursul itinerarului critic, se disting pareri variate, uneori contradictorii si, de
asemenea, directii de receptare si interpretare multiple. Acest fapt nu poate decat sa
accentueze, inca o datd, importanta si valoarea prozatorului, care, prin opera si interventiile
sale teoretice, a mentinut atentia criticii si a publicului de-a lungul timpului.

Demersul nostru 1n receptarea criticd a operei lui Mircea Nedelciu a inceput cu
alcatuirea unei bibliografii critice (volume, articole in periodice si studii publicate in perioada
1979-2013) si, apoi, am urmarit, printr-un parcurs tematic al prozei scriitorului, atat o analiza
diacronicd a volumelor, cat si una sincronica, cu scopul de a realiza o radiografie a
interpretarilor pe care le-a provocat opera prozatorului.

Din multitudinea de observatii, vom urmari, in prezenta lucrare, traseul a doua directii
urmate de critica de specialitate. in primul rand, se remarca, din lectura articolelor si a
volumelor critice, incadrarea diferita a prozatorului intr-un curent sau in altul. Exista
incadrarea 1n textualism, apoi receptat ca ,,modernist tarziu”? si, in cele din urma, incadrat in
postmodernism.

De semnalat, de la inceput, cd opera prozatorului Mircea Nedelciu a fost scrisa, in cea
mai mare parte Tn timpul regimului comunist, acest fapt, determinand, in primul rand, un
anume substrat care sa permita textelor sa spund cat mai mult, Intr-un spatiu cat mai restrans.
Astfel, inainte de 1989, apar cele patru volume de proza scurtd, si anume, Aventuri intr-o
curte interioara (1979), Efectul de ecou controlat (1981), Amendament la instinctul
proprietatii (1983) si volumul Si ieri va fi o zi (1989). Inaintea aparitiei acestui ultim volum
de proza scurtd, talentul scriitorului este pus si in slujba romanului, astfel, in 1984 apare
Zmeura de campie (roman Tmpotriva memoriei) si Tratament fabulatoriu (1986). Dupa 1989,
apar romanele Femeia in rosu (1990), scris impreuna cu Adriana Babeti si Mircea Mihdies
inainte de 89, si, un ultim roman, aparut postum, Zodia scafandrului (2000). De precizat ar
mai fi §i scrierea Povestea povestilor generatiei ‘80 (1998), varianta la Povestea povestilor a
lui Ion Creanga, ce a inregistrat pareri contradictorii.

! Caius DOBRESCU, Modernitatea ultimd, Editura Univers, Colectia ,,Prima verba”, Bucuresti, 1998.
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1. Mircea Nedelciu — textualist vs. ,,Nu sint textualist!”?

Pe aceastd tema, de la debut si pand la ultima aparitei, respectiv pand chiar si la
ultimele studii aparute despre opera prozatorului, existd interventii si discutii contradictorii.
Ni se pare relevant sa inventariem astfel de interventii, pentru a avea o viziune unificatoare, in
acelasi timp, urmarind si interventiile prozatorului in articole teoretice.

La receptarea volumului de debut (Aventuri intr-o curte interioara, 1979), Dan Culcer
vorbeste despre o relativd inovatie in textele lui Mircea Nedelciu, facand trimitere la
continutul paginilor unei publicatii ca Tel Quel, despre care sustine ca inclinatia prozatorului
spre acest tip de abordare nu se referd la o imitatie servild si nici la o sincronizare fortata, ci
este ,,doar un efect catalitic, din necesitatea unor schimbari in practica naratiunii simtita din
interior.”

Mircea Nedelciu este prezentat de catre Eugen Simion drept ,,liderul incontestabil al

>4 un om de idei®, il vede drept un ,.experimentalist in sensul pe care il
7’6 .
, 1

generatiei textualiste
avea termenul Tn anii ’30 (se gandeste la ce spune si la cum spune)
este, in primul rand, un stil de a aduce un numar mare de povestiri”’, ce apare drept o

ar ,textualismul sau

modalitate de reabilitare a epicului, constata criticul.

In legatura cu preponderenta scriiturii pe cum scrie, fata de ce scrie, Gheorghe Perian
constatd ca ,,Daca ar fi excesiv sd vorbim, in cazul lui Mircea Nedelciu, de o deconstructie a
iluziei realiste, spre care au nazuit, cum se stie, prozatorii textualisti, nu putem trece totusi
peste intentiile sale, vizibile Tn mai multe povestiri, de a submina Intrucatva reprezentarea
faptului exterior. [...] atrage atentia mai intdi conventia literara, elementul formal, si numai in
al doilea rand evenimentul relatat”®, astfel, ,,absolutismul, pana acum necontestat, al mimesis-
ului ajunge s fie serios zdruncinat.”®

2 Aceasta afirmatie transanta apartine prozatorului Mircea Nedelciu. De urmarit interviurile prozatorului in care
abordeaza aceastd tema. Mai intai, ,,Cu prozatorul Mircea Nedelciu”, interviu de Mircea Mihiies, in
Orizont, Timisoara, anul XXXVII, nr. 39 (1023), 26 septembrie 1986, p. 7. Aici, Mircea Nedelciu
accentueaza faptul ca nu este textualist, afirmand ca a urmadrit in timpul facultatii cu foarte mare atentie acea
miscare literara reprezentata in paginile revistei Tel Quel, care a atras atentia sa si a colegilor séi din facultate,
fiind lucrul cel mai interesant al perioadei (anii ’68-"72). Considera termenul ca fiind folosit impropriu si
incearca sa argumenteze de ce se produce aceasta confuzie, atat in acest interviu, cat si in alte interviuri. I se pare
gandire provinciald ca sa existe ,,prejudecata ca unui material de viatd 1i este interzis un anume procedeu tehnic”.
In ,,Uriasa forti pe care o are literatura trebuie pusi in slujba omului”, interviu de Vasile Zidaru (Vasile
Gogea), In ASTRA, Brasov, anul XXI, nr. 11 (182), noiembrie 1986, p. 6, acesta constatd confuzia facuti intre
ceea ce a numit ,inginerie textuala” si ,textualism”, punctand faptul ca ,,Dupd modesta mea parere, maxima
performantd a textualismului ar fi reproducerea intregului text al lumii”, acest fapt fiind o iluzie, dupa cum
afirmd, motiv pentru care textualistii au ,ldsat totul balta”. Un alt interviu din care desprindem opinia
prozatorului despre incadrarea la textualism este: ,,Nu cred in solitudinea absoluti a celui care scrie”,
interviu de Gabriela Hurezeanu, in Suplimentul literar-artistic al Scanteii tineretului, anul VIII, nr. 14
(341), sambata 9 aprilie 1988, p. 3, in care repetd raspicat ca eticheta de textualist a fost aplicatd grabit in
literatura romana de azi si ca ,,Atentia acordatd de prozatorii din generatia mea cotidianului, realitatii imediate,
dovedeste tocmai ca ei nu fac din text un inlocuitor al lumii reale.”
® Dan CULCER, ,,Prevalenta metodei”, in Vatra, an IX, nr. 8, 20 august 1979, p. 12.
4 Eugen SIMION, Scriitori roméni de azi, vol. 1V, Editura Cartea Roméaneasca, Bucuresti, 1989, p. 206.
> Ibidem.
® Ibidem.
" Ibidem.
ZGheorghe PERIAN, Scriitori roméani postmoderni, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1989, p. 206.
Ibidem.
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Considerat un ,,radical”lo, alaturi de Gheorghe Craciun, Emil Paraschivoiu si
Gheorghe Ene si, chiar dacad, parcursul lor literar pleaca de la textualism, acestia se
indeparteaza de acest termen, si n directii distincte. Alexandru Musina vede in sintagma
»inginerie textuala”, utilizatda de Mircea Nedelciu, ,,0 forma de participare la/ constructie in
uman prin intermediul/ cu ajutorul textului. [...] Prin aceastd permanentd demascare a
relativismului instantelor —codurilor — textelor, Nedelciu urmareste o dezalienare a cititorului.
Tncearca sa-i ofere acestuia instrumentele necesare pentru a dejuca manipularea si a se
construi pe sine. [...] Nedelciu nu vrea sa construiasca in oameni, vrea sa le ofere acestora
mijloace, sa se construiasca in oameni, sa respinga deconstructia generata de textele —
codurile Tn mijlocul carora traieste”’!, asa cum ,textul e, pentru Gheorghe Craciun, nu un
scop, nu un obiect, ci un mijloc, o forma de manifestare in real (si de influentare si ,,stapinire”
a acestuia).”12

Despre proza textualistd scrie si Al. Th. Ionescu in micromonografia inchinata
prozatorului Mircea Nedelciu, constatand, de asemenea, repeziciunea cu care a prins termenul
si dezaprobarea unor prozatori optzecisti fatd de utilizarea acestuia, ,,prilejuind masuri de
protectie, de la nuantare a termenului pand la negarea lui, pentru a nu se produce o
subordonare mimetica fata de gruparea ,,Tel Quel”l3. Este remarcata opinia lui lon Manolescu
care, ,,din afara generatie, precizeazd — nu in termeni laudativi pentru optzecisti — ca
textualismul lor nu are nimic spectaculos, fiind unul ,,scriptural”, iar utilizarea lui duce la
manierism.”**

Interesante de urmarit sunt, insd, abordarile unor critici valorosi si vocali, precum
Radu G. Teposu si lon Bogdan Lefter, care au venit cu opinii §i argumente pertinente pe
aceastd tema, insa contradictorii. Mai intdi, Mircea Nedelciu este incadrat in Istoria... lui Radu
G. Teposu la textualisti, alaturi de Gheorghe Craciun, Constantin Stan si Tudor Danes,
afirmand ca sunt cei mai consecventi cu subtextul teoretic. Proza acestora este vazuta de critic
ca ,,savanta, cu ironie si umor, dar si deliberat umila, joasa, cind capteaza limbajul encratic,
vorbirea diurnd ori automatismele gindirii. [...] simultaneitatea intre procesul scriptural si
nasterea semnificatiei, satureaz pagina de eruditie pe care o si denunta™", la acesti prozatori,
inteligenta devenind o a doua sensibilitate. Analizand proza lui Mircea Nedelciu, criticul
insistd pe asemanarea dintre aceasta si problemele dezbatute de noua semiologie, in special
aceea din jurul revistei Tel Quel. Mecanismele scrierii capata, in opera prozatorului, o
pondere mai mare, fata de obiectul observatiei, remarca criticul, astfel, obiectul de studiu al
literaturii fiind chiar literatura, conchide acesta. In acelasi timp, vede si un sens pozitiv n
faptul cd lumea este cititd intr-un alt mod, si anume, ,,un cistig incalculabil in latura

mentalitatii artistice §i o emancipare limpede a constiintei scriitoricesti”*®, insa, ca efect

0" Alexandru Musina, ,,Postmodernismul, o frumoasd poveste”, in Astra, nr. 4, 1988; Apud Gheorghe
CRACIUN, Competitia continud. Generatia 80 in texte teoretice, n cap. Noi concepte critice, Editia a II-a
(prima editie 1994), Colectia ,,80”, Seria ,,Antologii”, Editura Paralela 45, Pitesti, 1999, p. 434.

™ Ibidem, p. 435.

12 |bidem, p. 434.

B3 Al. Th. IONESCU, Mircea Nedelciu — monografie, antologie comentatd, receptare criticd, Editura ,,Aula”,
Colectia ,,Canon”, Brasov, 2001, p. 8.

* Ibidem.

> Radu G. TEPOSU, Istoria tragicd & grotescd a intunecatului deceniu noud, editia a Ill-a, prefatd de Al
Cistelecan, Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 2006, p. 41.

'8 Ibidem, p. 184.

1346



Section - Literature GIDNI

negativ, remarca ponderea mare acordatd teoretizarii ce denotd o ,,megalomanie textuald™®’,

drept urmare, acesta depisteazd si aminteste asa zisa trezire a autorului, care ,,a simtit
pericolul cantonarii Intr-un extaz al luciditégii”ls.

La antipodul acestor afirmatii, se regaseste cea a lui lon Bogdan Lefter, care acuza
critica momentului, de a folosi termenul textualism, luat ,,din aer”, si de a-l1 aplica prozei
anilor ’80, fara niciun efort de elaborare conceptuald. Astfel, in opinia criticului, ,,fextualista
ar fi constructia sofisticatd, manevrata de autori care nu Se mai ascund, nu se mai
obiectiveaza, dimpotriva, apar ei ingisi in scend pentru a-i explica cititorului in ce fel scriu;
textualiste ar fi mecanismele literare lasate la vedere, demontate in pagina; textualista ar fi —
in genere — dimensiunea autoreflexiva a prozei, naratiunea dublata de propria ei analiza,
efectuata din mers, in chiar procesul elaborarii ei.”® Iata, aici, un inventar binevenit de tehnici
narative, regasite In opera prozatorului optzecist si, care, au surprins prin noutate §i
excentricitate, dar care, pe langa ,,vocatia lor experimentala asumata, mustesc de viata si de
realitate”?. Ton Bogdan Lefter acuza criticii si jurnalistii culturali, care folosesc si astazi acest
termen, de ,,a atrage atentia asupra unei parti importante, dar ne-esentiale a demersului literar
postmodern”, efectul fiind acela de a ignora, de a ramane pe din afard restul, eticheta fiind

21 . . . . . y
”°%, conchide acesta. De asemenea, avertizeaza ca trebuie facuta

,profund mistificatoare
diferenta intre termeni, ,,sensul definitoriu al demersului ei (,,noua generatie” postmoderna
romaneasca a anilor 80 - ’90, n.n.) creativ e autenticist, nu textualist.”?> Tn final, acesta
concluzioneaza ca ,textul investigheaza realitatea si o reconstituie in pagina scrisd”, drept
urmare, ,,proza lui Nedelciu si a celorlalti se dezvaluie ca esentialmente anti-textualistd.”*

Pe de altd parte, Adina Dinitoiu, constata apetenta prozatorului spre social, fapt ce il
apropie de interesul telquelist pentru spatiul textual, insa, tocmai aceastda inclinatie inspre
social, sensibilitate la poveste/ povesti/ fire narative, la transcendent 1i confera o latura clasica,
il distanteaza de telquelisti, care afirma ,,materialismul” scriiturii, de care poate fi legat doar la

nivel tehnic.

3.2. Mircea Nedelciu — un postmodern

Acest termen, precum si cel discutat mai inainte — textualism —, a starnit discutii si
expunerea unor pareri contradictorii. Al Th. Ionescu face un inventar al termenilor folositi de
literatii romani, pentru a desemna noua paradigma: ,,0 noua sensibilitate” (I.B.Lefter),
»antopologism” (Mircea Nedelciu), ,,nou antropocentrism” (Alexandru Musina), ,,romantism
intors” (Radu G. Teposu), ,,antimodernism” (Simona Popescu) sau ,.epistemd culturala”
(Gheorghe Créciun)24. Lista nu s-a terminat, caci Mihaela Ursa reaminteste despre ,,nou-
hermetism” (Corin Braga) si ,,psiheism” (Calin Vlasie)ZS.

7 Ibidem.

% Ibidem.

% Jon Bogdan LEFTER, 7 Postmoderni intr-o carte: Nedelciu, Craciun, Miiler, Petculescu, Gogea, Danilov,
Ghiu, Editura Paralela 45, Pitesti, 2010, pp. 21-22.

2 |bidem, p. 23.

2! Ibidem, p. 22.

2 |bidem, p. 23.

% Ibidem.

24 Corin Braga, 10 studii de arhetipologie, cap. ,,Postmodernismul literar roméanesc”, Ed. Dacia, Cluj-Napoca,
1999, Apud Al. Th. IONESCU, op. cit., p. 9.

% Mihaela Ursa, Gheorghe Crdiciun, monografie, Ed. Aula, Brasov, 2000, Apud Al. Th. IONESCU, op. cit., p. 9.
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Cornel Moraru, analizand prozele de Tnceput ale prozatorului Mircea Nedelciu, le
situeaza ,,la limita experimentului aproape de mentalitatea avangardista, deconstructiva prin

28 constatand optiunea ulterioard a prozatorului inspre

excelenta, decat de postmodernism
caracteristicile acestuia.

Pe de alta parte, Liviu Petrescu vorbeste despre doua tipuri distincte de umanism, cel
asezat sub semnul apollinicului, numit cel modernism, care este ,,axat pe un principiu al
,formei”, respectiv, umanismul erei postmoderne, care porneste tocmai de la o operatic de
deconstruire a formei si care afirmad drept esentd ultima a lumii devenirea — inclind mai
degraba spre un pol al dionysiacului — opteaza mai curand pentru un principiu al ,,for‘gei”27. n
cadrul acestei delimitari, Liviu Petrescu il include pe Mircea Nedelciu, prin romanul
Tratament fabulatoriu (1986), tocmai in a doua paradigma, fiindca ,,Textul propriu-zis al
romanului pare sa ilustreze cu superioara fidelitate — la nivel tematic, in primul rand, dar si la
nivelul procedeelor narative — programul acestui «nou umanismy.”?®

Ion Bogdan Lefter considera ca pasul hotarator catre literatura postmoderna se face pe
la sfarsitul anilor 70, inceputul anilor ’80, cidnd se intrevede tendinta de recastigare a
valorilor umane, noua deschidere catre real, catre autenticitate, relatia de egalitate dintre
cititor si autor, intoarcerea autorului in text; la nivel stilistic, scriitura de tip jurnal,
supraetajarea textuald, formele de intertextualitate de tip citat, colaj, pastisa, parodie.29

Despre apartenenta la postmodernism vorbeste si Adina Dinitoiu, macar pentru trei
mari directii, considerate piloni si ai prozei optzeciste, si anume: relativismul, perspectivismul
si fragmentarismul®®, regasite in opera acestuia, incepand cu primul volum de proze scurte,
nedezmintindu-si tehnica pand la finalul scrierilor, fie ca a fost vorba de texte scurte sau
roman. lon Bogdan Lefter vorbeste despre o ,,noud sintaxi a postmodernitatii”*, in proza lui
Mircea Nedelciu.

O alta trasatura postmodernd constd in ,nediferentierea genurilor, este una dintre
ideile impartasite cu entuziasm de prozatorii postmoderni. [...] Motivatia (...) atitudinea pe
care prozatorul postmodernist o are fata de realitate i fatd de statutul autorului in raport cu
lumea si cu propria sa operé”32, sustine Carmen Musat. Aceasta constata diferenta dintre
scriitorul de roman, fatd de cel de povestiri, si aici remarcandu-se inclinatia spre social, al
celui din urma: ,,Spre deosebire de individul solitar care este autorul de roman, rupt de lume si
intors spre sine insusi, cel care spune/ scrie povestiri este o fiintd eminamente sociald, cata

vreme povestirea este ea insdsi o formd mestesugareasca de comunicare.”®®

%6 Cornel MORARU n Dictionarul esential al scriitorilor romdni, coordonatori Mircea Zaciu, Marin Papahagi,
Aurel Sasu, Editura Albatros, Bucuresti, 2000, p. 559.

2" Liviu PETRESCU, Poetica postmodernismului, editia a II-a, Seria Deschideri, Editura Paralela 45, Pitesti,
1998; Colectia ,,Studii”, editia a IV-a, Editura Paralela 45, Pitesti, 2011, p. 132.

% |bidem, p. 136.

2 Monica SPIRIDON, lon Bogdan LEFTER, Gheorghe CRACIUN, Experimentul literar romanesc, Editura
Paralela 45, Pitesti, 1998, p. 30.
%AMmHHNHOHLPmmhﬂMMmﬂWﬂ%mJMWMeMWMWﬁMﬁMpMMWMMNMMﬂmEmmemws
Arte, Bucuresti, 2011, p. 182.

%! |on Bogdan LEFTER, op. cit., p. 23.

%2 Carmen MUSAT, Strategiile subversiunii. Descriere §i naratiune in proza postmodernd romdneascd, pPostf.
Mircea Martin (,,Strategii ale subversiunii, strategii ale afirmarii”’), Colectia 90, Seria Eseu, Editura Paralela 45,
Pitesti, 2002; editia a ll-a, Editura Cartea Romaneascd, Bucuresti, 2008 — subcapitolul ,,Mircea Nedelciu.
Comedia naratiunii §i structurile romanului latent”, p. 242.

* Ibidem.
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Alte trasaturi care dau prozei lui Mircea Nedelciu caracter postmodern sunt:
,desacralizarea fictiunii, transmiterea in direct a realului si amestecul auctorial”34, sau
spatializarea timpuluiss, particularitate regasitd de Carmen Musat In proza lui Mircea
Nedelciu, pe baza constatarilor lui Frederic Jameson despre proza postmoderna: ,,Timpul a
devenit prezent perpetuu si, in consecintd, s-a spatializat. Relatia noastra cu trecutul este

. . . 15936
acum o relatie de ordin spatial”".

3.3. Text. Proza scurti. Roman
3.3.1. Aventuri intr-o curte interioard

Debutul lui Mircea Nedelciu s-a produs o datd cu aparitia volumul Aventuri intr-o
curte interioara (1979) chiar daca a cuprins in carte si doua texte scrise in 1971, Un purtator
de cuvant si Curtea de aer, amandoua publicate®” n revista Luceafdrul, in septembrie,
respectiv decembrie 1977. Din acest volum, ca si din urmatoarele, se remarca cateva texte, ce
au devenit adevarate dovezi de maiestrie. Putem aminti, Aventuri intr-o curte interioara
(proza, n.n.), 8006 de la Obor la Dilga, Istoria brutariei nr. 4, Calatorie in vederea negatiei,
dintre prozele apreciate de criticd; spre deosebire de proze precum Excursie la cimp sau
Zgomote, locuri, interferente..., ce sunt considerate ,.excrescente hranite de bovarismul
teoriei”®,

Despre aparitia acestui volum, Ovid S. Crohmaélniceanu remarca cu surprindere cd
»volumul acesta subtirel n-a trezit mai mult interes”gg, motivand cd debutantul nu si-a dat
interesul in a atrage atentia criticii, care e ,.capricioasa cand are de-a face cu talentele
tinere”, insa defineste cu claritate care sunt elementele de noutate legate de tehnici narative
si descriptive, considerate de acesta moderne, cum ar fi folosirea simultan a mai multor
timpuri, perspective diferite, relatare supld si indrazneatd, o putere de sugestie realista,
Urechea fina care reda cu acuratete ,,carageliand” aspectele din jur.

De la primele articole, este remarcatd noutatea scriiturii, ,,vointa de a inova” a
prozatorului mai intai prin inserarea in text a catorva propozitii teoretice ce atrag dupa sine o
serie de transformari: distantarea naratorului de produsul textual; sustinerea/ propunerea unui
alt mod narativ; descrierea consecintelor actului naratiunii asupra producdtorului ei,
raporturile ce se realizeaza intre conventiile clasicizate si inovatia (relativa, adaptatd) care nu
este totusi radicala desi este doritd ca atare. Despre ,,dublul impuls innoitor” vorbeste si
Mircea lorgulescu, ce este identificat de catre critic atat pe ,,planul continutului cét si al
tehnicii”*, la ,,nivelul semantic si celui sintactic”®. Laurentiu Ulici, placut surprins de lectura

%*Monica SPIRIDON si Nicolae ILIESCU in Dictionarul general al literaturii romane, Vol. 4, L-O, coord. gen.
Eugen Simion, autori Carmen Andras, Olosz Katalin, Salcudean Nicoleta, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 2005, p. 574.
% Carmen MUSAT, op. cit.
% |bidem, p. 245.
%" Ton Bogdan Lefter vorbeste despre ,,debutul absolut” al prozatorului Mircea Nedelciu in op. cit., p. 9
% Radu G. TEPOSU, op. cit., p. 185.
¥ Ovid S.CROHMALNICEANU, Piinea noastrd cea de toate zilele, Editura Cartea Roméaneascd, Bucuresti,
1981, p. 291
“* Ibidem.
*! Dan CULCER, op. cit.
jz Mircea IORGULESCU, Critica si angajare, Editura Eminescu, Bucuresti, 1981, p. 129.
Ibidem.
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textelor, stabileste ca reprezintd un ,,discurs despre prozé”44, nuvelele — caci asa au fost

numite de catre editorul volumului, incadrare cu care Mircea Nedelciu nu este de acord® —

>4 jar ,,materia epica este in majoritatea nuvelelor realist-biograﬁcé”“.

181 contin poetica
Fiindca spatiul textelor — notiune agreata de prozator — este aici, acum si da impresia

3% tendintd a

ca se scrie in timp ce citim, s-a vorbit despre ,,descriptia comportamentist
literaturii din ultimul deceniu, prin care personaj este ,,omul comun”, ce se opune
psihologizarii — o ,,improspatare a atmosferei din spatiul epicii contemporane, saturatd de
psihologism™® —, atta timp cét redd un prezent imediat; acest fapt este datorat faptului ci
»momentul contine istoria”®°. Si Laurentiu Ulici vorbeste despre ,,un dosar comportamentist
al secventei biografice cuprinse n iesirea din adolescenta si intrarea In maturitate”?, imagine
ce capteazd totul din miscare, fard timpul necesar introspectiei personajelor, sau chiar a
situatiilor. Radu G. Teposu, in Istoria.. sa, vorbind despre prozatorii optzecisti, observa
,»Comportamentismul ce s-a dovedit (si tinerii prozatori au simtit asta) mult mai eficient decit
disertatia psihologizanta, caci naratorul nu mai are apetenta pentru logoreea evazionista, fiind
mai inclinat s surprinda realitatea in propriul ei budoar, prin gaura cheii”?, apropiind, astfel,
proza optzecista de cea anglo-americana prin interesul aratat vietii imediate, prin mitologia
existentei sau prin ticurile umane, decat de cea franceza.

Pentru Marian Popa, ,Mircea Nedelciu este un prozator versat”™>, aceastd
caracteristicd fiindu-i atribuitd datoritd celor doud directii pe care le identifica in proza
acestuia, si anume, nevoia de autentic si dorinta de arta, adica de a fi modern, constata
criticul. Aceste doua directii par a fi semnalate, nu explicit, de majoritatea criticilor. Reprosul
pe care i-1 aduce criticul este acela ca ,,cele doua directii, nu ofera intotdeauna acelasi sens”>,
aceasta, 1n contextul in care, criticul vorbeste ca primei directii i se adauga doud fobii, si
anume, ,,dorinta prieteniei” si ,,fobia obiectualizarii” care ,,vizeaza obiectualizarea existentei
ca sursd a necomunicarii”™, iar dorinfa de artd este remarcatd prin seria de tehnici narative
folosite, dintre ele fiind enumerate montajul, insertia, adresarea directa, perfectul compus care
da duritate si decizie lucrurilor i observatiilor, stilul prezumtiv si altele, argumente care 1l fac
pe critic sa afirme ca Mircea Nedelciu este un ,,debutant care nu arata ca un incepétor”%.

O altd temd a discutiilor pe baza primului volum de proza scurtd a lui Mircea
Nedelciu, se referd la relatia dintre autor-text-cititor. In primul rand, cititorul prozei lui

Mircea Nedelciu este ales dintre cei care sunt dispusi sd lucreze in timpul lecturii, sa

4 Laurentiu ULICI, ,,Un prozator”, in Romdnia literara, an XII, nr. 39, 27 septembrie 1979.

% in »Scriitorul tinar In actualitate”. Participa: Nicolae Ilieiscu, Ion Bogdan Lefter, Mircea Nedelciu, Stefan
Agopian, Cristian Teodorescu, Tudor Dumitru Savu, loan Grosan. Dezbatere consemnata de Constantin Visan,
n Ateneu, Bacau, anul 23, nr. 2, februarie 1986, p. 3.

*® Laurentiu ULICI, op. cit.

" Ibidem.

“8 Dan CULCER, op. cit.

491, HOLBAN, Profiluri epice contemporane, Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1987, p. 383.

* Mircea IORGULESCU, op. cit., p. 131.

*! Laurentiu ULICI, op. cit.

%2 Radu G. TEPOSU, op. cit., p. 40.

%3 Marian POPA, ,,Un debut versat”, in Contemporanul, nr. 5 (1734), 1 februarie 1980.

> Ibidem.

> Ibidem.

*® Ibidem.
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faptuiascd independent un alt enunt, complementar celui dintre copertile cartii>’. Astfel, in
volumul amintit, orizontul de asteptare al cititorului este zdruncinat, textele ,,desemneaza un
cadru impersonal in esenta sa (fiecare element al sau este in chip deliberat lipsit de
personalitate), in interiorul cdruia se defineste pozitia fiintei fatd de lume §i se constituie
unghiurile de vedere ale abordarii acesteia in naratiune: a spune totul despre sine folosind
persoana a treia, acesta este unul dintre paradoxurile noii proze”®. Carmen Musat aminteste
despre o alta constanta a prozei lui Mircea Nedelciu, si anume, ,,Dialogismul”™ [...] concept-
cheie pentru Intelegerea demersului sdu creator, (...) reprezinta punctul in care dimensiunea
etica si proiectul estetic al autorului se intalnesc.”®

In acest prim volum, Mircea Nedelciu porneste de la propria experientd, amplasata in
contextul perioadei comuniste, abordand teme universale, precum identitatea, existenta,
iubirea, moartea, etc. desfasurate in spatiul curtii interioare, cu intentia de a cuceri un spatiu,
atat unul literar, cat si unul existential®. Metafora curii interioare a capatat de-a lungul
timpului diverse interpretari. Mircea lorgulescu considera ,,curtea interioara”, ,,curtea de aer”,
,pagina” o metaford a demersului narativ a prozatorului: ,,Intr-un spatiu inchis, al claustrarii si
al sechestrarii, se desfasoara o actiune presupunand absenta ingradirii, libertatea cea mai
deplina (,,aventura”, ,,calatoria”, ,,scrisul”)”ez. Aceasta este fie vazuta drept ,,un spatiu limitat
83 ce se cere extins;
,»Viza atit atenantele Sinelui, pe care le explordm spre a ne cunoaste formula identitara, cit si,
indeosebi, orizontul limitat al existentei cotidiene, izolatd de larma civilizatiei si marile
avinturi ale spiritului, in provincialismul impus de socialismul multilateral dezvoltat”®*; sau,
,cotidianul disecat cu luciditate ironicé”es; »curtea interioard”, ne atentioneaza Ovid. S.
Crohmalniceanu, ,,este o gluma”, acesta argumentand ca ,,faptele la prima vedere marunte,
banale, sunt proiectate gratie unui orizont intelectual larg pe ecran mondial. Ingenioase si
revelatoare paralelisme sau opozitii intervin printre rinduri, trimitind gindul nostru la

de care dispune acest amator de aventuri narative care e tanarul prozator

evenimentele din Mai 68 in Franta, comparind realitati concrete cu teoriile structuralistilor
animati de impulsuri revolutionare, ironizind subtire optica ,.turisticd” a multor vizitatori
occidentali s.a.m.d.”.66

" |. HOLBAN, op. cit.

*® Ibidem.

% Despre aceasti caracteristica a operei vorbeste insusi autorul: ,,Adept al dialogismului ca element esential al
operei”, afirmatie sustinuta de Mircea Nedelciu in interviul acordat ,,Din nou in actualitate, proza scurta”, in
Amfiteatru, anul XV1II, nr. 3 (207), martie 1983, p. 4. De asemenea, Mihaela Ursa sustine acest lucru analizand
primele doua volume, considerandu-le ,carti ale dialogismului prin excelentd”, in Optzecismul si promisiunile
postmodernismului, ,,Mircea Nedelciu — scrisul literar ca autentificare”, Colectia Debut, Seria Eseuri, Editura
Paralela 45, Pitesti, 1999, p. 94.

% Carmen MUSAT, op. cit., p. 242.

®% Adina DINITOIU, op. cit., p. 177.

%2 Mircea IORGULESCU, op. cit., p. 131.

%3 Adina DINITOIU, op. cit., p. 177.

% paul CORNEA, Prefatd la Adina DINITOIU, op. cit., p. 5.

% Monica SPIRIDON si Nicolae ILIESCU 1n Dictionarul general al literaturii romdne, Vol. 4, L-O, coord. gen.
Eugen Simion, autori Carmen Andras, Olosz Katalin, Salcudean Nicoleta, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 2005, p. 574.

% Ovid S. CROHMALNICEANU, op. cit., p. 292.
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Monica Spiridon si Nicolae Iliescu, in lucrarea din Dictionarul general al literaturii
romane, constata ci, in acest prim volum, Mircea Nedelciu focalizeaza discursul asupra a
doua categorii sociale: noua ,,intelighentd” si lumea ,,palariilor cenusii”67.

Surpinzatoare este remarca lui Al Th. Ionescu, care, recitind cartea dupa 20 de ani de
la aparitie, 1i pare ,,0 carte mult ,,mai cuminte” §i mai capabild sd arate la rece cum se
incalzeste discursul narativ prin utilizarea (socantd, credeam atunci/ in surdind, vad astdzi)
procedeelor de ,,inginerie textuala”®.

Mihaela Ursa constata, pe urmele lui Mircea Cartarescu, despre volumele prozatorului,
incluzandu-1 si pe cel aparut in 1983, Amendament la instinctul proprietatii, ca ,,exaspereaza
adesea prin aglomerare: 1n mod paradoxal, este mai putin aglomerare de figuri si mai mult una
de gesturi si interpelétri.”69

In urma lecturii si relecturii volumelor de proza scurtd, nu putem decat sa fim de acord
cu constatarea criticului Gheorghe Craciun, care sustine ca ,,Toatd poetica sa (a lui Mircea
Nedelciu, n.n.), cu temele, obsesiile, structurile compozitionale si formele retorice care I-au
consacrat, se afla depozitata, la vedere sau printre rinduri, in volumul de debut Aventuri intr-o
curte interioara (1979).”70

Avand 1n vedere doar aceste directii de cercetare, intr-o prima masura tratate, se poate
constata efervescenta opiniilor critice provocate de aparitia primului volum, ce se mentin pana

la ultima scriere a prozatorului.
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